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Eelnou kooskolastamine

Haridus- ja Teadusministeerium on esitanud Sotsiaalministeeriumile kooskdlastamiseks
alushariduse ja lapsehoiu seaduse eelndu. Kooskdlastame eelndu jargmiste markustega.

1. Paragrahvi 12 Ioikes 4 on satestatud, et vajaduse korral tagatakse lapsele lasteaias
tugiteenused. Seletuskirjast ei nahtu, kes vajadust hindab ning kelle kohustus on vajaduse
iimnedes direktorit teavitada. Palume see lahti kirjeldada, et oleks selge, millistel juhtudel on
kohustuslik lapsele Uldtuge pakkuma hakata. Lisaks pohikooli ja gimnaasiumiseaduses (PGS)
loetletud tugiteenustele, teeme ettepaneku, et lasteaia ja lapsehoiu juures voiks vajadusel (ja
ruumide olemasolul) olla kattesaadav ka fiisioterapeudi teenus. Uksikteenusena on tegemist
tervishoiuteenusega, kuid lapsevanemate seas Iabiviidud kusitlustest selgub, et
halduskoormus erinevate asutuste vahel séites on markimisvaarne. 71% alla 11-aastastest
puudega lastest vajab asutuste vahel liikumiseks lapsevanema abi. M&nedel juhtudel katab
selle abi tugiisik.! Fisioterapeutide eraldi markimine eelndu seletuskirjas loob selge ootuse
vajadusel nende kaasamiseks. Samuti loob see vdimaluse hinnata ja varakult sekkuda, kui
lapse flulsilises arengus peaks tekkima mahajddmus. Seelabi on vdimalik ennetada
kompleksprobleemide tekkimist hilisemas eas.

2. Paragrahvi 13 Idigetega 11 ja 12, § 31 I6ikega 5 ning § 32 I6ikega 2 luuakse paindlikkus,
mille kohaselt ei ole koolivdlise ndustamismeeskonna soovitus eritoe vdi téhustatud toe
rakendamisel ndutav, kui lapsel on diagnoositud moni igal 66paeval voi 60paev labi kdrvalabi
vajadust pdhjustav terviseseisund ja tuvastatud puude raskusaste. Sotsiaalministeerium on
likumas suunas, kus soovime vahendada erinevaid hindamisi puudega lastele ning siduda
pakutavad hived lahti puude raskusastmest. Eelndu praeguse sdnastuse jargi vdib tekkida
lapsevanematel vajadus taotleda juba ennetavalt puude raskusastme tuvastamist, et tagada
lapsele vajalik tugi. See aga loob lapsevanematele tdiendava koormuse. Puude raskusastme
tuvastamine ei ole vajalik, kui lapsel juba on terviseseisund, mis nduab kohandusi 6ppetdos.
Teeme ettepaneku muuta § 13 16ike 11 kolmanda lause sdnastust jargmiselt: ,Koolivalise
ndustamismeeskonna soovitus ei ole eritoe voi tdhustatud toe rakendamisel ndutav, kui lapsel
on diagnoositud moni igal OOpaeval vbi OOpaev labi korvalabi vajadust pdhjustav
terviseseisund vdi tuvastatud puude raskusaste.”.

1 Centar, 2019. https://www.sm.ee/sites/default/files/content-
editors/Ministeerium_kontaktid/Uuringu_ja_analuusid/Sotsiaalvaldkond/puuetega lastega perede toi
metuleku uuringu raport loppversioon par 28.02.18.pdf
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3. Paragrahvi 13 loikes 16 on satestatud, et vahemalt korra dppeaastas ja siis, kui koolivalise
ndustamismeeskonna maaratud toe rakendamise tédhtaeg on Idppemas, hindab tugiteenuste
koordineerija koostd6s dpetajate ja tugispetsialistidega soovitatud toe rakendamise mdju ning
teeb direktorile ettepanekud edasiseks tegevuseks. Teeme ettepaneku tdiendada seletuskirja,
et tuleks valja, kuidas ja milliste tddriistade abil hinnatakse toe rakendamise mdju. Lisaks, kui
asutusse jduab koolivalise néustamismeeskonna otsus, tuleks tekitada arutelu spetsialistide
ja Opetajatega ning koostada plaan toe pakkumiseks. See loob aluse Uhtse praktika
tekkimisele ning pakutava toe osas saadav vordlusmoment vdimaldab hinnata uUldist
tugiteenuste tulemuslikkust.

4. Paragrahviga 28 satestatakse lapsele 6igus valjendada enda arvamust. Teeme ettepaneku
tapsustada satte sdnastust selliselt, et tuleks selgemalt valja asutuste kohustus luua
vdimalused lapse arvamuse kisimiseks ja arvestamiseks. Kaesolev sbnastus viitab kill laste
oigusele arvamust avaldada, kuid selgemalt tuleks reguleerida, et initsiatiiv lapsi kaasata ning
selleks vbéimalusi luua, lasub asutustel (LasteKS § 36 kohaselt).

5. Leiame, et tugiteenuste rahastamisskeem peaks motiveerima laste abistamist vdimalikult
varakult, et ennetada probleemide slivenemist. Teeme ettepaneku laiendada tasandus- ja
toetusfondi vahendite kasutamise véimalus ka alusharidust omandavatele lastele tdhustatud
ja eritoe pakkumiseks. See ei eeldaks tingimata lisavahendite olemasolu, vaid suunaks
olemasoleva ressursi perioodi, mil tugi omab kdige enam maju.

6. Leiame, et tervisekaitsendudeid tuleks taiendada duelastehoidude regulatsiooniga. Hetkel
neile spetsiifilised nduded puuduvad. Voéttes arvesse aga Eesti klimat, oleks nduete
kehtestamine laste tervise seisukohalt vaga oluline. Soovi selleks on avaldanud ka
Ouelastehoiud ise.
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